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Аннотация. Статья представляет собой размышление о книге 
Варвары Претер (Чумаковой) «В центре циклона», раскрыва-
ющей возможности инструментализации теории М. Маклюэна 
для изучения современных медиареалий. Формат «размышле-
ния о книге» используется, чтобы проследить неочевидные, но 
релевантные и эвристичные связи и контексты. Одним из них 
выступает творчество П. Сорокина, в котором предвосхищено 
исходное положение М. Маклюэна об универсальности медиа. 
Эффекты забвения, характерные для циркуляции научного знания, 
в логике книги В. Претер предстают реакцией на информацион-
ную перегрузку. В качестве продуктивной обсуждается идея об 
агрегации информации как формы творчества, что актуализирует 
авторство «вторичных» жанров.
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Abstract. The article is a reflection on Varvara Preter’s (Chumakova) book In the Center of the Cyclone, 
which reveals the possibilities of instrumentalizing M. McLuhan’s theory to study contemporary media 
realities. The format of “reflections on the book” is used to trace non-obvious but relevant and heuristic 
connections and contexts. One of them is the work of P. Sorokin, which anticipates M. McLuhan’s initial 
position on the universality of media. In the logic of V. Preter’s book, the effects of oblivion, characteristic 
of the circulation of scientific knowledge, appear as a reaction to information overload. The idea of information 
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Введение. Рецензия, интервью, размыш-
ление о книге

Как заметил недавно Ф. Николаи, рецензия 
почти всегда «предполагает упрощение или редук-
цию – обозначение “самого важного” и отбрасы-
вание “второстепенных” деталей, составляющих 
основную плоть текста, а также ревизию автор-
ского языка» (Николаи, Сандомирская, 2023, 
с. 365). Опытный рецензент, известный глубокими 
обзорами по тематике исторической памяти и ее 
медиавоплощений, Ф. Николаи полагает, что избе-
жать подобной редукции и прояснить позиции 
собеседников способен такой жанр представле-
ния книги, как интервью с автором (Николаи, 
Сандомирская, 2023, с. 365). 

В том же направлении, на мой взгляд, дей-
ствует и «размышление о книге». В отличие от 
интервью, в «размышлении» не получится напря-
мую расспросить автора (хотя можно привлекать 
его суждения из других публикаций), зато откры-
вается простор для размещения тезисов книги 
в новых контекстах, проблематизации и дебатов. 
Именно к такому прочтению своего произведе-
ния «В центре циклона: Инструменты Маршалла 

Маклюэна для анализа медиасред» призывает 
Варвара Претер (ранее Чумакова), например 
в завершение первой части: «Мне бы очень 
хотелось пригласить читателя к совместному 
рассуждению» (Претер, 2023, с. 114). Как обещает 
название, издание содержит созданные классиком 
методологические инструменты и демонстрирует, 
как их можно применять. 

Цель статьи состоит в том, чтобы обратить 
внимание как на осевые тезисы, так и, может быть 
в большей степени, на возможные второстепен-
ные «расширения» книги В. Претер в отношении 
циркуляции знания. 

Детерминизм в глазах смотрящего
Если Дж. Александер прославился борьбой 

за признание культуры определяющей силой – 
«независимой переменной», согласно его сильной 
программе культурсоциологии (Александер, 2013, 
с. 59), – то защитникам М. Маклюэна, напро-
тив, приходится снижать обороты детерминизма. 
Первый же параграф «В центре циклона» содержит 
завязку: одни комментаторы выдают М. Маклюэна 
за «бугимена», «бабайку» (Претер, 2023, с. 16), 

https://orcid.org/0000-0002-0855-8901
mailto:vesselkova%40mail.ru?subject=


 122 

Книга. Чтение. Медиасреда. 2024. Т. 2, №  2
Book. Reading. Media. 2024. Vol. 2, No. 2

 пугающего жестким технологическим детерминиз-
мом, а другие убеждают, что детерминизм вовсе не 
жесткий, а мягкий. Варвара Претер присоединя-
ется к последним: медиа открывают перед людьми 
определенные двери, однако не заставляют в них 
входить (Претер, 2023, с. 21). Автор дорожит этим 
стержневым положением маклюэновской теории 
и вновь формулирует его в последней части книги: 
«Мысль Маклюэна о том, что медиа не жестко 
детерминируют культурные представления, но при 
этом в них заложены паттерны, которые соответ-
ствуют тем или иным представлениям и могут при 
определенных условиях раскрываться, наследуется 
медиаэкологией» (Претер, 2023, с. 229–230).

Жесткий или мягкий, но на первый план выво-
дится детерминизм. При этом тексты М. Маклюэна 
далеки от линейной схематики, а больше похожи 
на водоворот и мозаику идей (Претер, 2023, с. 15, 
19). Его, как пишут исследователи, нетривиальный 
«чересполосный подход», раздражающий крити-
ков сложной мозаичностью «фактов, ассоциаций, 
наблюдений, аллюзий», совершенно релевантен 
анализируемой реальности «электрической эры» 
и «представляет собой не что иное, как доста-
точно рациональную форму метода включенного 
наблюдения и одновременно последовательную 
реализацию собственной концепции истории 
медиа на уровне нарративных структур» (Мутьев, 
Эльяшевич, 2021, с. 5).

Варвара Претер, подчеркивая сложность произ-
ведений М. Маклюэна, словно пытается распрямить 
водоворот. Книга имеет трехчастную структуру. 
В первой части излагается «Теория» (название раз-
дела) как самого М. Маклюэна, так и повлиявших 
на него людей. Автор оправдывается, что начальная 
глава «самая сложная», но «без нее никак не обой-
тись» (Претер, 2023, с. 15). Стремление к линей-
ности более всего ощущается во второй главе 
«Творческий путь Маршалла Маклюэна: ключевые 
работы и влияния»: «три направления научной 
мысли, оказавших как прямое, так и опосредован-
ное влияние на Маклюэна». Чуть более изящно 
говорится про «тот мостик, который возникает 
между идеями Маклюэна и идеями Франкфуртской 
школы (через В. Беньямина и З. Гидиона)» (Претер, 
2023, с. 55). Тема влияний продолжена в послед-
ней части («Продолжения»), где фигурируют 
Н. Постман, Дж. Мейровиц и Ю. Лотман. Как можно 
заметить по перечисленным именам, В. Претер 
помещает своего героя в изысканную и порою 
неожиданную компанию, создавая те самые кон-
стелляции, созвездия, которые разбираются в связи 
с В. Беньямином.

Водоворот не так легко обуздать, его натиск 
порой прорывается. После целого параграфа педан-
тичной периодизации (Претер, 2023, с. 55–65), увен-
чанной таблицей этапов творчества М. Маклюэна, 

на следующей странице возникает возражение 
от В. Беньямина, призывающего уйти от хро-
нологической последовательности «к понима-
нию размытости и наслаивания разных периодов 
друг на друга» (Претер, 2023, с. 66). Связь между 
В. Беньямином и М. Маклюэном в свое время обо-
значил Ж. Бодрийяр: «Беньямин первым (а вслед 
за ним Маклюэн) стал понимать технику не как 

“производительную силу” (на чем зациклился 
марксистский анализ), а как медиум, то есть форму 
и порождающий принцип всего нового поколения 
смыслов» (Бодрийяр, 2000, с. 123) (у В. Претер 
Ж. Бодрийяр присутствует, но безотносительно 
переклички М. Маклюэна с В. Беньямином).

Интрига в составе персонажей несколько при-
миряет с жесткой детерминистской схемой «вли-
яния»: «Почему именно эти авторы? Во-первых, 
на русском языке можно найти не так много литера-
туры об Иннисе и Карпентере, а эти фигуры могут 
быть весьма интересны российскому читателю. 
Во-вторых, связь Маклюэна и Франфуртской 
школы неочевидна в истории медийных теорий, 
и, на мой взгляд, будет важным на нее указать» 
(Претер, 2023, с. 55). 

Книга В. Претер в значительной степени опира-
ется на ее диссертацию, но там причины определены 
более прозаически – как непосредственное знаком-
ство, от силы одно рукопожатие: «мы решили <…> 
сконцентрироваться вокруг влияний двух коллег 
Маклюэна, непосредственно с ним контактировавших. 
Это Г. Иннис и Э. Карпентер, с которыми он сотруд-
ничал в Университете Торонто, а также влияние 
В. Беньямина, реализовавшееся через З. Гидиона, 
также сотрудничавшего с Маклюэном в ранний 
период его творчества» (Чумакова, 2015а, с. 53–54).

Теоретическая «начинка» служит подводкой 
к каталогу понятий, разработанных Маклюэном 
для анализа медиасреды (паттерны медиа, клише, 
тетрада медиаэффектов). Собственно, замысел 
«В центре циклона» в том и состоит, чтобы пока-
зать, насколько наследие кабинетного мыслителя, 
каким считают Маклюэна, инструментально и как 
хорошо оно ложится на современную реальность. 
Так что книга с самого начала пересыпана приме-
рами, по сути документирующими опыт В. Претер. 
Вот увлеченный преподаватель пытается объяс-
нить на пальцах вездесущность медиа – и стулья 
в аудитории (как пример медиа) послушно пляшут 
под ее дудку, становясь то в обычном порядке, 
то кругом, а то и в пирамиду. Думаю, пригодились 
бы и стулья, поднятые над головами бушующих 
мужчин из книги М. Маклюэна и К. Фиоре «Вой-
на и мир в глобальной деревне» (рис. 1). Не очень 
понятно, чем заняты эти люди, но тезис над фото 
вполне красноречив: «Почему все социальные 
институты подвержены судорогам» (McLuhan, 
Fiore, 1968, p. 54–55).
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Есть примеры и посложнее: во втором разделе 
с амбициозным названием «Практика» В. Претер 
разбирает материалы исследований медиапотре-
бления сельских жителей (Претер, 2023, с. 118–
167), а также отдельных видов «медиаконтента»: 
фэнтези- миров Дж. Толкиена и Дж. Мартина, 
постсоветской свадебной фотографии и одного из 
пабликов социальной сети «ВКонтакте» (Претер, 
2023, с. 168–209). Все они отображают опыт участия 
автора в соответствующих проектах 2012–2018 гг. 

Социологические данные быстро устаре-
вают, превращаясь в описания вчерашнего дня. 
Они могут стать базой для ретроспективного 
анализа и отслеживания динамики, для чего в этом 
случае недостает изложения методологии сбора 
данных. Отчасти эту проблему решает ранее 
вышедшая книга «Зачарованное место» (2021) 
об изучении лабораторией медиаисследований 
Высшей школы экономики в 2012–2014 гг. медиа-
потребления в сельской местности при переходе 
на цифровое телевещание. Поясняя свое участие 
в той работе, В. Претер также пытается обра-
щаться к М. Маклюэну, но выдержки из интер-
вью с жителями села о чтении и телесмотрении 
оттесняют исследовательские схемы на задний 
план. Это не означает их ненужности, напротив, 
дефицит концептуализации в «Зачарованном 
месте» уже стал предметом критики (Троцук, 2021). 
Так или иначе, главу о селе из «В центре циклона» 
я бы рекомендовала читать вместе с этой книгой 
и рецензией на нее. 

Личный модус высказывания
Личностно окрашенный стиль «В  центре 

циклона» – это не только апелляция к опыту пре-
подавания и исследования, но и активная грам-
матика первого лица единственного числа: я хочу 

предложить, я пытаюсь объяснить, я (не) пре-
тендую, я думаю, я обрисовала, я хочу посвятить, 
я предполагаю, я не утверждаю (Претер, 2023, с. 7, 
15, 114, 209, 213, 287, 310) и т. п. Временами автор 
переходит на доверительное «мы», звучащее как 
«мы с тобой, читатель», в отличие от академического 
«мы, ученые». «Давайте попробуем рассмотреть», 
«Попробуйте представить себе» (Претер, 2023, с. 22, 
23) – призывы подобного рода действуют весьма 
располагающе, напоминая обращение препода-
вателя к аудитории. В то же время в них слышны 
нотки извинения, как если бы автор ощущала 
неловкость за слишком дерзкий вызов со стороны 
М. Маклюэна – возможно, так проявляется обо-
ротная сторона усилия выразить грандиозность 
притязаний ученого, его «универсализм».

Личный модус наиболее заметен в самом начале 
работы и в заключении, проникнутых элегической 
интонацией с отсылками ко злобе дня, и разнится 
от параграфа к параграфу, обнажая неровности 
сборки. Создать из уже существующих текстов 
(диссертации, статей и эссе) нечто новое – непро-
стая задача, на которую стоит посмотреть в духе 
М. Маклюэна: книга как иное медиа, конечно же, 
требует иной стилистики и организации матери-
ала. Присутствие прежних работ не прячется, они 
вполне эксплицитно вводятся в оборот, причем не 
только в виде стандартных ссылок. Автор приот-
крывает свою кухню, делясь и казусом с предза-
щиты (Претер, 2023, с. 11), и опытом переосмыс-
ления отдельных положений своей работы (напр., 
Претер, 2023, с. 98–99).

Именно авторское «я» помогает соединить 
разножанровые фрагменты книги. Теоретические 
«основы подхода» М. Маклюэна в целом выдержаны 
в академическом стиле, с изрядными блоками 
пристраничных ссылок. При этом для пояснения 
свой ств внутренней связности и эмерджентности 
медиасреды сделана большая вставка из полевых 
заметок автора по истории интернета в Воронеже 
(Претер, 2023, с. 41–43), к сожалению, без указания 
дат. В разделе о Ю. Лотмане подобным расшире-
нием, тоже без метаданных, служит любопытный 
рассказ об интервью А. Новиковой с Г. Гусейновым, 
в котором речь идет об интеллектуальной атмосфе ре 
в СССР начала 1980-х гг. и проникновении идей 
М. Маклюэна (Претер, 2023, с. 245–246). 

Универсализм медиа и мультисенсорность
При всем обилии персонажей в книге «В центре 

циклона» обнаруживаются пропуски. Пользуясь 
привилегией «размышлений», я бы хотела ввести 
в основной состав еще как минимум двух игроков: 
Питирима Сорокина и Роберта Мертона.

В «галактике Маклюэна» в роли медиа выступает 
практически всё, его «крайнему универсализму» 
посвящен один из начальных параграфов (Претер, 

Рис. 1. Стулья как медиа (McLuhan, Fiore, 1968, 
p. 54–55). Репродукция разворота книги

Fig. 1. Chairs as media (McLuhan, Fiore, 1968, 
p. 54–55). Reproduction of the book spread



 124 

Книга. Чтение. Медиасреда. 2024. Т. 2, №  2
Book. Reading. Media. 2024. Vol. 2, No. 2

2023, с. 21–28). Задолго до М. Маклюэна, однако, 
фундаментальная идея об универсализме медиа 
уже была заявлена в концепции «проводников 
взаимодействия» П. Сорокина, в его «Системе 
социологии» и «Общедоступном учебнике социо-
логии» 1920 г. издания. Чтобы доступно объяснить 
смысл вводимого понятия, Сорокин уподобляет 
проводники телеграфной проволоке, которая 
связывает людей, давая «им возможность вли-
ять друг на друга и тогда, когда они отделены 
большим пространством и временем» (Сорокин, 
1994, с. 17). Настойчивость сравнений с теле-
графом и радио – символами технического про-
гресса в средствах связи («взаимодействие людей 
похоже на взаимодействие двух телеграфных или 
двух радиотелеграфных станций» (Сорокин, 1994, 
с. 17) – сигнализирует о принадлежности идеи 
проводников к медиатеории (которой в начале 
ХХ в. не существовало в привычном сегодня виде). 

Не углубляясь в предпосылки более поздних 
системно- коммуникативных теорий (не только 
М.  Маклюэна, но и,  например, Н. Лумана 
(Antonovskiy, 2020; Антоновский, Бараш, 2021) 
у П. Сорокина, отметим только, в связи с «уни-
версализмом», предельную широту определения 
проводников взаимодействия – это «все те средства, 
благодаря которым раздражение, исходящее от 
одних индивидов, передается и доходит до дру-
гих» (Сорокин, 1920, с. 118). В целом же наследие 
П. Сорокина практически не рассматривается 
в контексте медиатеорий. Точечные упоминания 
проводников, как, например, в «Медиафилософии» 
В. Савчука (2012, с. 59), на мой взгляд, лишний раз 
подтверждают отсутствие системной рецепции.

Различая простые физические проводники 
и  проводники- символы, П. Сорокин делит 
их также на звуковые, светоцветовые, двигательно- 
мимические, механические, тепловые, химические, 
электрические и предметные. Вкупе с суждениями 
об оснащенности человеческого организма «чув-
ствительнейшими аппаратами восприятия раздра-
жений, идущих от других людей» (чем он «вполне 
похож на радиостанции») – органами зрения, 
слуха, обоняния, осязания (Сорокин, 1994, с. 18), 
такое внимание к мультисенсорности сближает 
П. Сорокина как с Г. Зиммелем с его «Экскурсом 
о социологии чувств» (1908), так и с М. Маклюэном, 
который в 1950-е гг. совместно с Э. Карпентером 
(Претер, 2023, с. 76–82) развивал идеи об акусти-
ческом и визуальном способах коммуникации. 
П. Сорокин в упомянутых работах постоянно 
обращается к Г. Зиммелю. О востребованно-
сти «Экскурса о социологии чувств» (Зиммель, 
2000) для современной социологии пространства 
(Филиппов, 2008, с. 67–73), социологии телесности 
(Fischer, 2002), социально- гуманитарных исследо-
ваний запахов (Ароматы и запахи, 2010, кн. 1, 2; 

Нарский, 2018) и мультисенсорики (Howes, 2019; 
Ваневская, 2021) свидетельствуют текущие публи-
кации. Можно наблюдать, как новые поколения 
ученых с жаром неофитов открывают возможности 
«мультимодального» подхода, при котором все 
тело исследователя превращается в инструмент 
познания (Westmoreland, 2022, p. 177).

В. Претер много говорит о сложностях пере-
вода, беря в союзники переводчика Маклюэна 
В. Г. Николаева, с которым у нее опубликовано 
интервью (Николаев, Чумакова, 2018). Я же восполь-
зуюсь комментарием, где В. Г. Николаев вынужден 
констатировать, что понятие проводников из ранних 
русскоязычных работ Сорокина «не привилось у нас 
в качестве устойчивого элемента социологического 
лексикона» (Николаев, 2003, с. 416–417; Савчук, 
2012, прим. 69 на с. 240). 

Интеллектуальная диффузия и забвение 
П. Сорокин упомянут в диссертации В. Претер, 

но не в связи с его концепцией проводников, а как 
«[з]начимая фигура в области изучения социокуль-
турной динамики 20 столетия», и лишь затем, чтобы 
зафиксировать, что Маклюэн пишет о нем только 
раз, и то вскользь (Чумакова 2015а, с. 8). Если быть 
совсем точными, имя русского социолога возникает 
в «Вой не и мире в глобальной деревне» (1967 г.), 
в цитате из нового тогда труда Л. фон Берталанфи 
«Роботы, люди и разум» (Bertalanffy, 1967), кото-
рый восхищается П. Сорокиным и многократно 
апеллирует к его произведениям для продвижения 
теории систем в противовес прогрессистскому 
«механистическому подходу» (Bertalanffy 1967, p. 18; 
McLuhan, Fiore 1967, p. 60; Маклюэн, Фиоре, 2012, 
с. 71). В. Претер писала об этом противостоянии 
ранее, правда, в несколько иных терминах (линей-
ного и циклического), опуская «посредничество» 
Л. фон Берталанфи (Чумакова, 2015б). 

В книге «В центре циклона» П. Сорокин не упо-
мянут вовсе, и это не единственная лакуна. Пропуск 
значимой интеллектуальной связи – распростра-
ненный феномен. Сам М. Маклюэн, а вслед за ним 
и В. Претер, в сюжетах о перспективе в живописи 
совершенно игнорируют вышедший в 1927 г. знаме-
нитый трактат о перспективе Э. Панофского (2004) 
(Претер, 2023, с. 79, 106–107, ср. в дис.: Чумакова, 
2015а, с. 73, 93, 103). В «Галактике Гуттенберга» 
М. Маклюэн ссылается на работу Э. Панофского 
о связи готической архитектуры и схоластики, 
но в осмыслении перспективы ему достаточно 
Э. Гомбриха (Gombrich, 1960), чтобы показать, что 
перспектива – такой же приобретенный, историче-
ски возникающий навык, как и умение распознавать 
буквы и понимать последовательность повество-
вания (Маклюэн, 2004, с. 25). В «Законах медиа» 
(расширенном варианте «Понимания медиа») пер-
спектива обсуждается со ссылками на С. Эдгертона/
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Эджертона (Edgerton, 1976; Эджертон, 1983), и трак-
тат Панофского упоминается один раз, в связи 
с комментарием С. Эдгертона (McLuhan, McLuhan, 
1988, note 9, p. 35). С. Эдгертон же подробнейшим 
образом разбирает «Перспективу как “символи-
ческую форму”», сетуя, что все еще нет перевода 
на английский, который появится в 1991 г., уже 
после смерти М. Маклюэна, что отчасти объясняет 
невнимание мэтра к «Перспективе». Очевидно, 
то же следует отнести и к публикации Б. Латура 
1986 г., где он точно так же рассуждает о пер-
спективе с опорой на позднейшую трактовку 
С. Эдгертона и не обращается к Э. Панофскому 
(Latour, 1986, Латур, 2017).

Вышеупомянутый Дж. Александер, отводя-
щий огромную роль медиа, обходится без ссы-
лок на М. Маклюэна, точно так же, как акторно- 
сетевая теория заново «открыла» агентность вещей 
в роли медиа – о чем до них твердили Г. Иннис 
и М. Маклюэн (Претер, 2023, с. 34; Николаев, 
Чумакова, 2018, с. 180). 

Весь этот «заговор молчания» напоминает 
«комплекс первооткрывателя», описанный все 
тем же П. Сорокиным в 1956 г. (Sorokin, 1956; 
Сорокин, 1992; см. также: Сапов, 2023), и очень 
похожий, хотя и больше развернутый к социо-
логии науки и истории идей, эффект «забвения 
через включение» Р. Мертона (Merton, 1965; 1987, 
p. 562–565; Мертон, 2006, с. 50–51). Суть парадокса, 
по Р. Мертону, заключается в том, что первоисточ-
ник поначалу не упоминается из-за его общеизвест-
ности – однако, не будучи называем, постепенно 
пропадает из виду и забывается. Если П. Сорокин 
описывает конкретную ситуацию и оценивает 
амнезию незадачливых «новых Колумбов» сугубо 
отрицательно, то Р. Мертон подходит более широко, 
включая феномен забвения в свои размышления 
о трансмиссии научного знания. Сегодня подобная 
амнезия находит выражение в «синдроме ленивого 
автора» и «модернизации истории идей» (Тихонова, 
Кириллова, 2022).

Возвращаясь к книге В. Претер, отмечу еще одну 
лакуну – в ее рассуждении о российских практиках 
чтения: «Значимость освоения письменности для 
встраивания в новое советское общество напря-
мую связана с возможностью потреблять медиа, 
а также и производить их – например, стенгазеты. 
О том, как «читательский уголок» позитивно вли-
яет на быт рабочих в сельской местности, пишет 
в своем отчете «Быт рабочей казармы» В. Ермилов 
(Москва; Ленинград, 1930). К предвоенному вре-
мени ликвидация безграмотности в целом по стране 
закончилась и сложились определенные практики 
чтения среди широких масс» (Претер, 2023, с. 123; 
Чумакова, 2015а, с. 142–143). 

Суждение о раннесоветском периоде выгля-
дит странно без «формовки читателя» и  других 

 исследований Е. Добренко. Несомненно, это 
священное право автора – решать, кого вклю-
чать в свою рамку референции, а кого не вклю-
чать, однако в свете работ Е. Добренко ссылка 
на В. Ермилова, скорее всего, не осталась бы без 
пояснений. По всей видимости, упоминание бро-
шюры 1930 г. понадобилось только ради «сельской 
местности» (в параграфе о медиапотреблении 
на селе), однако В. Ермилов представляет собой 
слишком колоритную персону, чтобы обойтись 
без малейших комментариев источника.

Не значимая для В. Претер фамилия этого 
советского критика примечательна не только тем, 
что символизирует ожесточенную «групповщину» 
в литературной среде 1930-х годов. В данном случае 
его фигура выявляет аналогию и с фрагментацией 
поля науки – возникновением самодостаточных 
группировок «новых Колумбов», так возмущав-
шим в 1950-е гг. П. Сорокина. Ну а фрагментар-
ность, раздробленность медиасреды, согласно 
М. Маклюэну, – ее неотъемлемая черта в ХХ в. 
(Претер, 2023, с. 264), не утратившая актуально-
сти и в XXI. Процессы фрагментации пристально 
отслеживаются современной социологией науки: 
закономерности распределения внимания в оте-
чественной социальной науке на протяжении двух 
десятилетий изучает М. Соколов (2009); в обла-
сти социологии интеллектуалов (в академии и за 
ее пределами) отметим статью Е. Неменко (2017); 
о сетевом анализе профессиональных (социологиче-
ских) сообществ пишут А. Ким, Д. Мальцева (2022); 
обзор типов фрагментации дан Л. Бархатовой 
(2020, с. 207–209). 

В научном тексте невозможно привести ссылки 
на всех причастных, особенно если иметь в виду 
переклички не только среди современников, 
но и далеких предшественников. «Обязательные» – 
в силу интеллектуальной моды или иных при-
чин – к упоминанию имена в конечном итоге 
«замыливаются» не меньше тех, что уже под-
верглись «забвению через включение». Система 
релевантностей обречена на неполноту; вопрос 
в том, на какие риски готов идти автор и как 
именно – синхронно и диахронно – осуществля-
ется интеллектуальная диффузия. 

Медиаэкология 
Если взглянуть на закономерности распростра-

нения (при)знания в ученом мире сквозь призму 
медиаэкологии – в логике «В центре циклона», – 
то окажется, что феномены амнезии и комплекса 
первооткрывателей по П. Сорокину и забвения 
через включение по Р. Мертону – суть ответы 
на информационную перегрузку.  

В. Претер исходит из того, что перегрузка явля-
ется культурной универсалией, которая по-разному 
проявляется в различные исторические эпохи 
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(Претер, 2023, с. 251–252) и в разных сферах. Говоря 
о современной ситуации, автор соскальзывает от 
собственно информационной перегрузки, заяв-
ленной в названии 7-й главы и всех ее параграфов, 
к весьма существенному, но все же только одному 
из видов – перегрузке в цифровой среде. 

Полагаю, так сказывается составление книги 
«из того, что было» – часть параграфов воспро-
изводит материалы статей именно про цифровую 
перегрузку. Тем самым осуществляется подмена 
более широкого понятия более узким – как если 
бы кроме цифровой, никакой другой информа-
ционной перегрузки, не говоря уже о сочетанных 
эффектах, не существовало. Отождествление 
информационного с цифровым, безусловно, поя-
вилось не сегодня, однако текст В. Претер вносит 
вклад в эту тенденцию.  

Важный способ, помогающий управлять 
информацией, – ее агрегация. В наши дни раз-
ного рода агрегации производятся как роботами, 
так и людьми (Претер, 2023, с. 307). Этот тезис 
можно разворачивать в нескольких направлениях: 
а) периодически вспыхивающих дебатов о власти 
искусственного интеллекта, б) избирательности 
восприятия и в) творческого аспекта агрегации. 

Творческий аспект агрегации подразумевает 
создание нового востребованного продукта. 
В. Претер рассказывает о предложении Ф. Паскаля: 
поскольку в условиях перегрузки особую ценность 
приобретают такие виды работы с информацией, 
как разделение на категории, составление обзо-
ров, рецензий и индексов, их следует защищать 
авторским правом. Иными словами, не только 
первоисточники, но и вторичные продукты могут 
иметь авторскую составляющую (Претер, 2023, 
с. 307; Pasquale, 2007, p. 178–182).

В. Претер имеет в виду агрегаторы интернет- 
контента: новости и подборки об искусстве типа 
«Лучшие русские художники ХХ века» (Претер, 
2023, с. 306–307), однако для понимания их роли 
я бы расширила охват. Такие сферы, как образо-
вание, наука, литературная, театральная критика, 
специализируются на переработке информации 
и с необходимостью включают различные формы 
агрегации, существовавшие задолго до Всемирной 
сети. (Хотя теперь их и трудно представить вне 
интернет- инструментов, которые по-маклюэнов-
ски сами становятся и месседжем, и «массажем», 
задающим настройки коммуникации.) Внимание 
исследователей все больше привлекают специфика 
образовательного блогинга (Белов, Лазарева, 2011; 
Williams, Scott, Simone, 2015; Глебович, Новикова, 
2020), литературные, книжные блоги и подка-
сты (Агеева, 2020; Власенко, 2022; Воробьева, 
2022; Петрова, 2023). Анализируя изменения 
в современном российском литературном поле, 
С. Кан приходит к выводу о том, что книжные 

телеграм- каналы берут на себя роль «толстых» 
 литературных  журналов, становясь, в терминах 
П. Бурдье, «культурными посредниками» между 
авторами и читателями (경, 2023; Шабашов, 2023). 
Если для П. Бурдье времен «Различения» новыми 
культурными посредниками выступали продюсеры 
культурных программ на радио и телевидении, 
газетные, журнальные критики и все, как он выра-
жается, писатели- журналисты и журналисты- 
писатели (Bourdieu, 1984, p. 323), то в наше время 
блогеры, по С. Кан, становятся «онлайн культур-
ными посредниками». 

Среди научных публикаций при упадке жанра 
реферата небывалый подъем переживает также вто-
ричный, но обладающий значительной авторской 
составляющей жанр обзора. При том что автор-
ство – возможно, самый уязвимый элемент знания, 
как блестяще показали П. Сорокин и Р. Мертон, 
в условиях господства обезличенной информации 
именно оно становится весьма ценным ресурсом. 
Идея Ф. Паскаля об авторском праве на агрегации, 
приведенная В. Претер, побуждает к проблема-
тизации авторства в современной медиасреде – 
и двой ственная природа «вторичных» жанров 
дает богатую пищу для осмысления. 

Заключение
В. Претер удалось затронуть поразительно много 

вопросов, связав их тематикой медиатеорий и своим 
собственным опытом, так что «В центре циклона» 
можно читать и как главу интеллектуальной авто-
биографии, и как характерное для начала 2020-х гг. 
произведение, отображающее сегмент российских 
исследований предшествующего периода. Книга 
полезна как вводное пособие по инструментам 
медиаанализа: представлен исходный набор и раз-
витие в сторону медиаэкологии. 

Традиционно упущенный в описании «универ-
сализма медиа» вклад П. Сорокина, на мой взгляд, 
не перестает быть досадной лакуной, но способен 
получить новую трактовку в свете медиаэкологии, 
продуктивном для новых витков размышлений.

Автор прочитал и одобрил  
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