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Аннотация. В статье представлен краткий обзор современного состояния и перспектив изучения 
истории читателя и чтения в России, а также существующих российских и зарубежных работ по этой 
теме. Цель статьи – обосновать необходимость изучения чтения и читателя в рамках исследования 
книжной культуры. Чтение рассматривается как составная часть книжной культуры, во многом опре-
деляющая ее характер и содержание. Анализируются причины современного кризиса практик чтения 
традиционных бумажных текстов, характерного для молодежной среды. Аргументируется необходи-
мость междисциплинарного подхода к изучению проблем чтения, предполагающего использование 
достижений медиалогии, книговедения, психологии и социологии культуры, исторической психологии.
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Abstract. The article provides a brief overview of the current state and prospects for studying the history 
of reader and reading in Russia, as well as existing Russian and foreign works on this topic. The purpose 
of the article is to justify the need to study reading and reader within the framework of the book culture 
study. Reading is considered as an integral part of book culture, largely determining its character and 
content. The author analyzed the reasons for the current crisis in the practice of reading traditional paper 
texts, a modern feature of the young generation. The author affirms the need for an interdisciplinary 
approach to the study of reading problems that is involving the use of the achievements of media studies, 
book studies, psychology and sociology of culture and historical psychology.
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В традиционном представлении книжная куль-
тура – это мир издательств, типографий, книжных 
магазинов. То есть речь идет главным образом 
о материальности книги. Чтение же чаще всего 
ускользает от внимания, однако оно не менее важно, 
чем сама книга. Есть очень простая истина, кото-
рую невозможно опровергнуть: текст существует 
только тогда, когда существует читатель, способный 
его прочесть. Книга, текст – это коммуникация, 
у нее есть отправитель и должен быть получатель. 
Поэтому изучение книжной культуры – это непре-
менно и изучение читателя и чтения.

Мне очень импонирует название состоявше-
гося в Новосибирске в сентябре 2023 г. форума – 
«Читающий регион. Книга в жизни современни-
ков». Оно объединяет те два компонента, которые 
в совокупности составляют термин «книжная 
культура». Я имею в виду книгу и чтение. Книжная 
культура – более широкое понятие, чем каждый 
из этих двух элементов, но изъятие хотя бы одного 
из них автоматически приводит к исчезновению 
книжной культуры как таковой (Березняков, Козлов, 
2022). Сегодня распространены рассуждения о кри-
зисе чтения (Матвеев, 2022, 2023). Не могу сказать, 

что я полностью согласен с такими размышлениями. 
По-моему, речь должна идти о кризисе не самого 
чтения как способа потребления информации, 
а привычных нам практик чтения, которые корен-
ным образом меняются. Но на месте прежних прак-
тик возникают новые, и в конечном итоге чтение 
никуда не исчезает. Оно приобретает другую форму 
(Лизунова, Ван дер Вил и др., 2020; Самохина, 
2022). Отсюда становится понятной необходимость 
самого пристального и детального изучения чтения, 
причем как его истории, так и современного состо-
яния. Знания о читателе и чтении имеют не только 
академическую, но и практическую значимость, они 
способны и должны влиять на развитие книжного 
дела, управлять материальностью книги. 

Сегодня наука о читателе и чтении если и суще-
ствует, то, на мой взгляд, в довольно архаич-
ных формах. Чаще всего речь идет о социологии 
(Стефановская, 2022) и даже о психологии чтения 
(Обласова, Логинова, 2020), гораздо реже исполь-
зуется структурно- семиотический подход. Высшим 
авторитетом по-прежнему остается Н. А. Рубакин. 
Однако его основным работам уже более ста лет, 
и за это время мир не просто  изменился, а стал 
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принципиально иным, совершенно непохожим 
на прежний. Одно время в России довольно 
активно развивалось такое близкое к науке о чтении 
и читателе и очень перспективное исследователь-
ское направление, как социология литературы, 
его лидерами были Б. В. Дубин и Л. Д. Гудков 
(2020) и А. И. Рейтблат (2009), но сейчас оно 
вроде бы сошло на нет. Конечно, есть и позитив-
ные явления. В Москве существует руководимая 
Ю. П. Мелентьевой Российская ассоциация чтения. 
Работы, публикуемые под ее эгидой, интересны, 
однако они, как правило, носят достаточно частный 
характер – за исключением исследований самой 
Ю. П. Мелентьевой (2010, 2013, 2022). В области 
изучения современного читателя очень плодо-
творно трудится М. Ю. Матвеев – пожалуй, он 
сегодня ведущий отечественный специалист в этой 
области. Но эти работы малотиражны и известны 
лишь чрезвычайно узкому кругу посвященных. 
Хорошо, что читательская проблематика в послед-
ние годы занимает все больше места в исследова-
ниях сибирских коллег, работающих в ГПНТБ СО 
РАН – И. В. Лизуновой (Лизунова с соавт., 2023), 
О. В. Моревой (2022), О. Н. Альшевской (2020). 

За рубежом на протяжении последних 50–60 лет 
бурно и плодотворно развивается школа изучения 
истории и теории чтения, восходящая к работам 
Л. Февра и главным образом А.-Ж. Мартена (Febvre, 
Martin, 1999). Ее нынешними признанными лиде-
рами являются Р. Шартье (2001, 2006) и Р. Дарнтон 
(2017, 2022, 2023). К сожалению, вполне впечатляю-
щие научные достижения этой школы все еще мало 
известны в России, хотя они могут быть с успехом 
использованы в отечественном читателеведении. 
Наконец, самый показательный факт: до сих пор 
так и не написана обобщающая история чтения 
в России. Отдельные фрагменты такой истории 
существуют, но главным образом в иностранных 
публикациях.

Вполне имеют право на существование следую-
щие вопросы: зачем и с какой целью следует изучать 
историю читателя и чтения? Что это дает? Ответ, 
на мой взгляд, очевиден: без знания прошлого 
не может быть понимания настоящего и предвиде-
ния будущего. Чем больше мы будем знать о читателе 
прошлого и настоящего, тем точнее сможем преду-
гадать, каким он станет в обозримой перспективе. 

Теперь пришла пора пояснить, хотя бы и в очень 
сжатом виде, мои собственные представления 
о сущности и задачах изучения читателя и чтения. 
В их основе лежит широко понимаемый культу-
рологический подход. Культура – это глобаль-
ная информационно- коммуникативная система. 
Ее сущность – производство, передача, потребле-
ние и воспроизводство смыслов. Чтение является 
способом потребления и, самое важное, условием 
и способом воспроизводства этих смыслов.

Изучая чтение, мы неизбежно должны исхо-
дить из того, что в тексте изначально не заложен 
лишь один вариант его восприятия. Иными сло-
вами, сколько читателей, столько и форм одного 
и того же текста. Выступая перед студентами, я при-
вожу им в пример букварь. В руках первоклассника – 
это один текст, в руках взрослого человека – совсем 
другой. Или роман «Преступление и наказание» 
Ф. М. Достоевского: для восьмиклассника и соро-
калетнего читателя это принципиально разные 
произведения, имеющие мало общего друг с другом. 
Сегодня уже практически общепризнанной аксио-
мой является утверждение, согласно которому текст 
существует постольку, поскольку существует чита-
тель, способный придать ему тот или иной смысл.

Еще одно очень важное замечание: чтение – это 
отнюдь не неизменная антропологическая катего-
рия. У каждой эпохи свои практики чтения, свое 
понимание его задач и ценности.

В конечном итоге практики чтения очень полно 
и емко характеризуют культуру как таковую. 
Изучение чтения – казалось бы, частной и узкой 
темы – способно вывести на фундаментальные 
культурологические обобщения, вплоть до опреде-
ления фоноцентричности или графоцентричности 
того или иного социума и истории формирования 
его глубинных архетипов.

Существует прямая зависимость характера 
и специфики чтения от материальной формы тек-
ста. Чтение надписи на обелиске, свитка, кодекса, 
экрана ридера – это совершенно отличающиеся 
друг от друга чтения, они преследуют разные задачи 
и цели. На восприятие текста влияют макет стра-
ницы, далеко не сразу появившаяся пунктуация 
и многое другое. Принято говорить, что полоса 
печатной книги, обеспечивающая порционность 
информации, и книгопечатание в целом – это вели-
чайшее изобретение человечества, без которого 
не было бы Реформации, а без нее – современной 
европейской цивилизации. Но такое утвержде-
ние – лишь меньшая часть правды. На самом деле 
книгопечатание раз и навсегда лишило письмо 
его сакрального характера и сделало возможным 
массовое чтение. И именно оно, а не книгопечата-
ние как технический процесс, стало основой этой 
новой цивилизации. 

Чтение фундаментально меняет базовые куль-
турные категории. Например, нам всем как чита-
телям примерно 100 лет, и мы являемся про-
дуктом той культуры, основы которой заложил 
глобальный эксперимент по «формовке» (выра-
жение Е. А. Добренко) совершенно нового чита-
теля, успешно проведенный в СССР в 1920-е гг.  
(Добренко, 1997). Весьма показательны многочис-
ленные случаи создания письменности для ранее 
бесписьменных культур. Письменность неизбежно 
предполагает чтение. Культура,  превращающаяся 
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из фоноцентричной в графоцентричную, стано-
вится уже принципиально, сущностно иной.

Всегда было важно (а сегодня особенно) учи-
тывать, что читатель читает не только книги. 
С момента рождения он окружен бесконечно 
разнообразными по содержанию и своей мате-
риальной природе текстами, он постоянно живет 
в сложнейшем медиаполе. Поэтому необходимо – 
в том числе и для выстраивания стратегии раз-
вития издательского дела – изучать особенности 
и отличия чтения традиционного текста от иных 
видов потребления информации.

Хочу вернуться к теме, затронутой в самом 
начале. Существует ли сегодня кризис чтения? 
Мне кажется, что происходит несомненный кризис 
привычных для среднего и старшего поколений 
практик и приемов чтения, отношения к чтению. 
Это объективная реальность. И она находится вне 
категорий «хорошо» – «плохо».

Разговор о кризисе чтения неизбежно застав-
ляет вспомнить о двух краеугольных для отече-
ственной культуры вопросах: кто виноват и что 
делать? Виновных в этой ситуации нет, а вот план 
действий, по-моему, более или менее понятен. 

Он заключается в приспособлении к новой объек-
тивной реальности и полноценном использовании 
ее в издательской и библиотечной практике. И такая 
адаптация должна начинаться со всестороннего 
изучения современных практик чтения, непре-
менно базирующегося на солидных исторических 
знаниях. Причем изучать надо чтение не только 
традиционных бумажных текстов, но и других 
носителей информации. И это, конечно, задача 
для максимально широкого коллектива исследо-
вателей, среди которых непременно должны быть 
молодые люди – ведь они как раз и выступают 
носителями тех новых практик чтения, о которых 
идет речь. Решение задачи должно быть творче-
ским и мультидисциплинарным, использующим 
достижения медиалогии, книговедения, психологии 
и социологии культуры, исторической психологии. 
Необходимо максимально широко применять 
метод погруженного наблюдения. 

Я  уверен в  том, что сегодня больше, чем 
 когда-либо, чтение определяет издательские стра-
тегии. Соответственно, чем глубже и основатель-
нее будут наши знания о читателе и чтении, тем 
успешнее можно будет эти стратегии планировать. 
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